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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.526
din 15 noiembrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 41 lit. e), art. 43 alin. (1) lit. e),
art. 68 si art. 70 alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal

Acsinte Gaspar — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lulia Antoanella Motoc — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Daniela Ramona Maritiu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Carmen-Catalina Gliga.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 41 lit. e), art. 43 alin. (1) lit. d), art. 68 si art. 70
alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, exceptie
ridicata de Alexandru Moldovan in Dosarul nr. 455/84/2011 al
Tribunalului Salaj — Sectia civila. Exceptia formeaza obiectul
Dosarului Curtii Constitutionale nr. 577D/2011.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine urmatoarele:

Prin Incheierea din 4 aprilie 2011, pronuntata in Dosarul
nr. 455/84/2011, Tribunalul Salaj — Sectia civila a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 41 lit. e), art. 43 alin. (1) lit. d), art. 68 si
art. 70 alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal,
exceptie ridicaté de Alexandru Moldovan intr-o cauzé ce are ca
obiect asigurari sociale.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
acesteia sustine ca textele criticate creeaza o inegalitate intre
cetateni, deoarece impart pensionarii in doua categorii: cei cu
pensii mai mari de 1000 lei care trebuie s& plateasca impozit si
cei cu pensii al caror cuantum este mai mic si nu sunt obligati la
plata acestuia. Totodata, arata ca pensia este un drept castigat,
reprezentand si o creanta asupra statului, ceea ce nu permite
diminuarea acesteia prin plata anumitor contributii.

Tribunalul Salaj — Sectia civila, in urma solicitarii efectuate
de instanta de contencios constitutional, apreciaza ca exceptia
de neconstitutionalitate este neintemeiata.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, dispozitiile legale

criticate, raportate la prevederile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Desi instanta de judecata a sesizat Curtea Constitutionala
cu exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 43 alin. (1)
lit. d), din motivarea exceptiei rezulta ca autorul acesteia se
refera la dispozitiile art. 43 alin. (1) lit. e).

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate 1l reprezinta
dispozitiile art. 41 lit. e), art. 43 alin. (1) lit. e), art. 68 si art. 70
alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 927 din 23 decembrie
2003, cu urmatorul continut:

— Art. 41 lit. e): ,Categoriile de venituri supuse impozitului
pe venit, potrivit prevederilor prezentului titlu, sunt urmatoarele:
[-]

e) venituri din pensii, definite conform art. 68.”;

— Art. 43 alin. (1) lit. €): (1) Cota de impozit este de 16% si
se aplica asupra venitului impozabil corespunzator fiecarei surse
din fiecare categorie pentru determinarea impozitului pe
veniturile din: [...]

e) pensii;”;

— Art. 68: ,Veniturile din pensii reprezintd sume primite ca
pensii de la fondurile infiintate din contributiile sociale obligatorii
facute catre un sistem de asigurari sociale, inclusiv cele din
fonduri de pensii facultative si cele finantate de la bugetul de
stat.”;

— Art. 70 alin. (2): ,/mpozitul se calculeaza prin aplicarea
cotei de impunere de 16% asupra venitului impozabil lunar din
pensii.”

In sustinerea neconstitutionalitatii acestor dispozitii, autorul
exceptiei invoca prevederile constitutionale ale art. 16 referitor
la egalitatea in drepturi, ale art. 44 alin. (1) referitor la garantarea
dreptului de proprietate si a creantelor asupra statului.

Examindnd exceptia de neconstitutionalitate, Curtea
constata, astfel cum a retinut in jurisprudenta sa constanta, ca
regula generala in materia impozitelor si taxelor este cuprinsa in
art. 139 alin. (1) din Constitutie, potrivit caruia ,Impozitele, taxele
si orice alte venituri ale bugetului de stat si ale bugetului
asigurérilor sociale de stat se stabilesc numai prin lege”. De
asemenea, Curtea retine ca, potrivit art. 56 din Constitutie,
contributia cetatenilor la cheltuielile publice constituie o
indatorire fundamentala a acestora, neputédndu-se retine, in
consecinta, ca prin stabilirea pe cale legala a unui impozit s-ar
leza dreptul de proprietate al unei persoane.

Din aceste reglementari constitutionale rezulta ca stabilirea
impozitelor si taxelor datorate bugetului de stat intrd in
competenta exclusiva a legiuitorului, acesta avand dreptul
exclusiv de a stabili cuantumul impozitelor si taxelor si de a opta
pentru acordarea unor exceptari sau scutiri de la aceste obligatii
in favoarea anumitor categorii de contribuabili si Th anumite
perioade de timp, in functie de situatiile conjuncturale, dar,
evident, si in raport cu situatia economico-financiara a tarii in
perioadele respective. Avand in vedere acest drept al
legiuitorului se constata ca nu poate fi retinuta nici critica potrivit
careia dispozitiile de lege Tncalca prevederile constitutionale ale
art. 16.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiatd, exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 41 lit. e), art. 43 alin. (1) lit. ), art. 68 si
art. 70 alin. (2) din Legea nr. 571/2003 privind Codul fiscal, exceptie ridicata de Alexandru Moldovan in Dosarul nr. 455/84/2011 al

Tribunalului Salaj — Sectia civila.
Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 15 noiembrie 2011.

PRESEDINTE,
ACSINTE GASPAR

Magistrat-asistent,
Daniela Ramona Maritiu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.1.536
din 6 decembrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 si art. 21 din Ordonanta
Guvernului nr. 25/2002 privind unele masuri pentru monitorizarea postprivatizare a contractelor
de vanzare-cumparare de actiuni detinute de stat la societatile comerciale

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Andreea Costin — magistrat-asistent

Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 2 si art. 21 din Ordonanta Guvernului
nr. 25/2002 privind unele masuri de urmarire a executarii
obligatiilor asumate prin contractele de privatizare a societatilor
comerciale, aprobata cu modificari si completari prin Legea
nr. 506/2002 exceptle ridicata de Societatea Comerciald ,Luca” —
S.R.L. din Brasov in Dosarul nr. 27.822/3/2006 al Inaltei Curti
de Casatie si Justltle — Sectia comerciala, si care formeaza
obiectul Dosarului Curt,ii Constitutionale nr. 4.079D/2010.

La apelul nominal se constata lipsa partilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Magistratul-asistent refera asupra faptului ca autorul
exceptiei a depus la dosar un inscris prin care solicita admiterea
exceptiei si anumite lamuriri referitoare la cadrul de aplicare a
Ordonantei Guvernului nr. 25/2002.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care pune
concluzii de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca
neintemeiata, invocand jurisprudenta Curtii.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului,
urmatoarele:

Prin Incheierea din 28 septembrie 2010, pronuntata in
Dosarul nr. 27.822/3/2006, inalta Curte de Casatle si Justitie —
Sectia comerciala a sesizat Curtea Constltutlonala pentru
solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate a
prevederilor art. 2 si art. 21 din Ordonanta Guvernului
nr. 25/2002 privind unele masuri de urmarire a executarii
obligatiilor asumate prin contractele de privatizare a
societatilor comerciale, aprobatd cu modificari si
completari prin Legea nr. 506/2002, exceptie ridicata de

constata

Societatea Comercialé ,Luca” — S.R.L. din Brasov intr-o cauza
avand ca obiect solutionarea recursului declarat impotriva unei
decizii comerciale privind pretentii.

In motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
sustine, Tn esentd, ca dispozitile legale criticate sunt
neconstitutionale, deoarece se aplica contractelor incheiate si
executate Tn mare parte Tnainte de intrarea in vigoare a legii
criticate. Pe de alta parte, prin dispozitiile legale criticate se
creeaza o evidentd discriminare, intrucat una dintre partile
contractante — institutiile statului — beneficiaza de dreptul dat
de textul de lege criticat in derularea contractelor, iar cealalta
parte, desi are un contract absolut legal, in fata instantei, nu are
niciun fel de drept, deoarece i se aplicd un text de lege
neconstitutional formulat Tn termeni imperativi.

Inalta Curte de Casatie si Justitie — Sectia comerciala
considera ca dispozitiile legale criticate sunt constitutionale.

Potrivit prevederilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doua Camere ale Parlamentului, Guvernului si Avocatului
Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere asupra
exceptiei de neconstitutionalitate ridicate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Avocatul Poporului si Guvernul nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand Tincheierea de sesizare, raportul intocmit de
judecatorul-raportor, notele scrise depuse, concluziile

procurorului, dispozitiile legale criticate, raportate la prevederile
Constitutiei, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionald a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze prezenta exceptie.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate, astfel cum rezulta
din incheierea de sesizare a Curtii, il constituie prevederile art. 2
si art. 21 din Ordonanta Guvernului nr. 25/2002 privind unele
masuri de urmarire a executarii obligatiilor asumate prin
contractele de privatizare a societatilor comerciale, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 89 din 2 februarie
2002. Aceasta ordonanta a fost aprobata cu modificari si
completari prin Legea nr. 506/2002, publicata ih Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 549 din 26 iulie 2002. Ulterior aprobarii
prin lege, Ordonanta Guvernului nr. 25/2002 a fost modificata si
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completata prin Ordonanta Guvernului nr. 40/2003, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 67 din 2 februarie
2003, aprobata prin Legea nr. 198/2003, publicata in Monitorul
Oficial al Roméniei, Partea |, nr. 334 din 16 mai 2003, si prin
Ordonanta Guvernului nr. 27/2005, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 635 din 19 iulie 2005, aprobata cu
modificari prin Legea nr. 340/2005, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea |, nr. 1.090 din 5 decembrie 2005. In urma
acestor evenimente legislative art. 2 si art. 21 din Ordonanta
Guvernului nr. 25/2002 privind unele masuri pentru
monitorizarea postprivatizare a contractelor de vanzare-
cumpérare de actiuni detinute de stat la societatile comerciale
au urmatorul cuprins:

— Art. 2: ,Prezenta ordonanta se aplica contractelor avand
ca obiect vanzarea-cumpérarea de actiuni definute de stat la
societéti comerciale, incheiate de Fondul Proprietétii de Stat, de
Autoritatea pentru Privatizare si Administrarea Participatiilor
Statului sau de Autoritatea pentru Valorificarea Activelor Statului,
denumité in continuare Autoritate.”;

— Art. 21: (1) In cazul desfiintarii contractului pe cale
conventionald sau judiciard Autoritatea va retine de la
cumpdrator toate sumele achitate de acesta in contul
contractului, reprezentand, dupa caz, avans, rate, dobéanzi,
penalitati achitate cu orice titlu, pana la desfiintarea acestuia.

(17) In cazul desfiintérii contractului pe cale conventionala
sau judiciara, pentru prejudicii cauzate Autoritatii, cumparéatorul
este obligat la plata daunelor-interese constituite din:

a) sumele reprezentdnd dobanzile si penalitatile datorate
pentru ratele scadente si neachitate pana la data desfiintarii
contractului, precum gi penalitétile datorate ca urmare a
neindeplinirii celorlalte obligatii contractuale;

b) sumele reprezentand dividendele incasate de cumparator
in perioada de valabilitate a contractului;

¢) sumele prevazute de Hotararea Guvernului nr. 1.045/2001
privind recuperarea onorariilor de succes plétite consultantilor
de cétre Autoritatea pentru Privatizare si Administrarea
Participatiilor Statului in cadrul Programului pentru Ajustarea
Sectorului Privat (PSAL).

(12) Prevederile alin. (1) si (11) se aplica si proceselor in curs
de judecata avand ca obiect desfiinfarea contractului, incepute
inainte de intrarea in vigoare a prezentei ordonante.

(2) Pentru prejudiciile cauzate societétii de cétre cumparator,
aceasta poate cere instantei judecétoresti daune-interese.

(3) Stabilirea prejudiciilor si a intinderii daunelor-interese
prevézute la alin. (2), precum si a celor provocate Autoritétii se
va face, la solicitarea societéatii/Autoritétii, pe baza unei expertize
intocmite de persoane fizice si/sau juridice abilitate prin lege
pentru astfel de operatiuni.

(4) Cheltuielile aferente efectudrii expertizei prevazute la
alin. (3) vor fi avansate de societate sau, dupd caz, de Autoritate
si vor fi recuperate de la cumparéator.”

In opinia autorului exceptiei de neconstitutionalitate,
prevederile legale criticate contravin dispozitiilor art. 15 alin. (2)
privind neretroactivitatea legii, art. 16 alin. (1) privind egalitatea
in drepturi, precum si art. 11 alin. (1) si (2) privind obligatia
statului roman de a indeplini intocmai si cu buna-credinta
indatoririle ce fi revin din tratatele la care este parte, precum si
faptul ca tratatele ratificate de Parlament fac parte din dreptul
intern, din Constitutie, raportat la art. 85 si urmatoarele din
Tratatul de Instituire a Comunitatii Europene referitoare la
sanctionarea abuzului de putere dominanta, devenit art. 105 din
Tratatul privind functionarea Uniunii Europene, ih urma intrarii
in vigoare a Tratatului de la Lisabona.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
urmatoarele:

Prevederile legale criticate au mai fost supuse controlului de
constitutionalitate pentru critici de neconstitutionalitate similare.
Astfel, prin Decizia nr. 459 din 20 septembrie 2005, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 951 din 26 octombrie
2005, si Decizia nr. 189 din 27 aprilie 2004, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 510 din 7 iunie 2004,
Curtea a constatat constitutionalitatea acestora.

Referitor la constitutionalitatea art. 2 din ordonanta, Curtea a
retinut c&, potrivit art. 1 din ordonanta criticatd, aceasta
Jreglementeazd monitorizarea executarii obligatiilor asumate de
cumpadratori pe perioada derulérii contractelor de véanzare-
cumpdrare de actiuni detinute de stat la societéatile comerciale,
societétile si companiile nationale, denumite in continuare
societate.”

Rezultd ca textul art. 2 din ordonanta, criticat pentru
neconstitutionalitate, nu contine in sine dispozitii cu caracter
retroactiv. Aceste prevederi legale, astfel cum au fost modificate
prin Ordonanta Guvernului nr. 27/2005, nu cuprind referiri cu
privire la o eventuala aplicare pentru perioada anterioara intrarii
lor in vigoare. In consecinta, nu sunt incalcate prevederile
constitutionale ale art. 15 alin. (2).

De altfel, alte dispozitii ale Ordonantei Guvernului nr. 27/2005
pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului
nr. 25/2002 cuprind precizari in sensul ca nu se pune problema
retroactivitatii. In acest sens, art. Il al Ordonantei Guvernului
nr. 27/2005 prevede ca ,Dispozitile art. 267 alin. (2) din
Ordonanta Guvernului nr. 25/2002, aprobatd cu modificari si
completéri prin Legea nr. 506/2002, cu modificérile si
completérile ulterioare, se aplicd numai obligatiilor referitoare la
angajamente investitionale a caror scadenta este ulterioara
intrérii in vigoare a prezentei ordonante”. De asemenea, art. |l
alin. (1) din Ordonanta Guvernului nr. 27/2005 prevede: ,In
scopul organizarii si desfasurarii in conditii unitare a monitorizarii
postprivatizare, prevederile cap. IV «Urmarirea modului de
realizare a obligatiilor contractuale» din Ordonanta Guvernului
nr. 25/2002, aprobatd cu modificari si completari prin Legea
nr. 506/2002, cu modificarile si completérile ulterioare, se aplica
Si contractelor aflate in derulare pentru perioada ramasé de la
data intrdrii in vigoare a prezentei ordonante.” Mai mult, alin. (2)
al aceluiasi articol prevede ca ,Pentru perioada scursa péana la
data intrarii in vigoare a prezentei ordonante Autoritatea poate
conveni cu cumpdratorul, prin act aditional, aplicarea
prevederilor alin. (1)”, ceea ce duce la concluzia ca numai prin
acordul de vointa al partilor ar putea fi aplicabile dispozitiile
respective si pentru perioada anterioara intrarii in vigoare a
acestora.

In ceea ce priveste exceptia de neconstitutionalitate a
dispozitiilor art. 21 din Ordonanta Guvernului nr. 25/2002,
autorul considerad ca acestea contravin prevederilor art. 15
alin. (2) si art. 16 alin. (1) si (2) din Constitutie. In legatura cu
aceste sustineri, prin deciziile nr. 165 din 6 mai 2003, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 441 din 23 iunie
20083, si nr. 294 din 6 iulie 2004, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 887 din 29 septembrie 2004, respingand
exceptiile, Curtea Constitutionala nu a retinut incalcarea
principiului neretroactivitatii legii civile, statuat de art. 15 alin. (2)
din Constitutie, intrucat textul legal dedus controlului nu contine
in sine nicio dispozitie cu caracter retroactiv, el urméand a-si gasi
aplicarea exclusiv de la data intrarii in vigoare a Ordonantei
Guvernului nr. 25/2002; pe de alta parte, a retinut ca o lege nu
este retroactiva atunci cand modifica pentru viitor o stare de
drept nascuta anterior si nici atunci cand suprima producerea in
viitor a efectelor unei situatii juridice constituite sub imperiul legii
vechi, pentru ca in aceste cazuri legea noua nu face altceva
decat sa reglementeze modul de actiune in timpul urmator
intrarii ei in vigoare, adica in domeniul ei propriu de aplicare.

In ceea ce priveste critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 21 din Ordonanta Guvernului nr. 25/2002 fata de art. 16
alin. (1) din Constitutie, Curtea Constitutionald a retinut, prin
Decizia nr. 544 din 18 octombrie 2005, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 1.015 din 16 noiembrie 2005, ca
acestea nu contravin principiului egalitatii in drepturi a cetatenilor
in fata legii si a autoritatilor publice; dispozitia legala dedusa
controlului, pentru ratiuni evidente, deroga de la dreptul comun
in materie, prerogativa recunoscuta legiuitorului, inclusiv celui
delegat, fara ca exercitarea acesteia sa impuna si sa justifice
calificarea reglementarii astfel adoptate ca fiind ,mai presus de
lege” si, prin aceasta, neconstitutionala.
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Tntrucat nu au intervenit elemente noi, de naturd sa justifice
reconsiderarea jurisprudentei in materie a Curtii Constitutionale,
solutia si considerentele deciziilor amintite isi pastreaza
valabilitatea si in prezenta cauza.

De asemenea, Curtea constatd ca nu sunt incalcate
prevederile art. 11 din Constitutie, raportat la art. 85 si
urmatoarele din Tratatul de Instituire a Comunitatii Europene
referitoare la sanctionarea abuzului de putere dominants,
devenit art. 105 din Tratatul privind functionarea Uniunii
Europene.

Art. 105 din Tratatul privind functionarea Uniunii Europene
nu este incident in cauza, nefiind intrunite conditiile stabilite prin
Decizia Curtii Constitutionale nr. 668 din 18 mai 2011, publicata
in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 487 din 8 iulie 2011,

pentru ca un act al Uniunii Europene sa fie incident in cadrul
controlului de constitutionalitate, ceea ce in spetd, angajeaza
competenta instantelor judecatoresti in solutionarea acestor
chestiuni. Nici art. 11 din Constitutie nu este incident, intrucat
autorul exceptiei nu indica tratatul international pretins incalcat,
trimiterea facuta la art. 105 din Tratatul de functionare a Uniunii
Europene neputdnd angaja aplicabilitatea acestui text
constitutional.

Cu privire la celelalte aspecte invocate de autorul exceptiei,
Curtea retine ca acestea tin de aplicarea si interpretarea legii,
competenta ce apartine instantelor judecatoresti si autoritatilor
administrative, sau de eventualele chestiuni ce tin de politica
legislativa promovata de Parlament sau de Guvern, dupa caz.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,

al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTITUTIONALA

In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 2 si art. 21 din Ordonanta Guvernului
nr. 25/2002 privind unele masuri pentru monitorizarea postprivatizare a contractelor de vanzare-cumparare de actiuni detinute de
stat la societatile comerciale, aprobata cu modificari si completari prin Legea nr. 506/2002, exceptie ridicatd de Societatea
Comerciala ,Luca” — S.R.L. din Brasov in Dosarul nr. 27.822/3/2006 al Inaltei Curti de Casatie si Justitie — Sectia comerciala.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 6 decembrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN

Magistrat-asistent,
Andreea Costin

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr. 1.562
din 6 decembrie 2011

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 18 alin. (1) si art. 20 alin. (3)
din Legea nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru

Augustin Zegrean — presedinte
Aspazia Cojocaru — judecator
Acsinte Gaspar — judecator
Petre Lazaroiu — judecator
Mircea Stefan Minea — judecator
lon Predescu — judecator
Puskas Valentin Zoltan — judecator
Tudorel Toader — judecator

Simina Gagu — magistrat-asistent
Cu participarea reprezentantului Ministerului Public, procuror
Antonia Constantin.

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionalitate
a prevederilor art. 18 alin. (1) si ale art. 20 alin. (3) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicata
de Dragos Marian Ene in Dosarul nr. 36.082/300/2010 al
Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila si care
formeaza  obiectul  Dosarului  Curtii  Constitutionale
nr. 901D/2011.

La apelul nominal lipsesc patrtile, fata de care procedura de
citare este legal indeplinita.

Cauza fiind in stare de judecata, presedintele Curtii acorda
cuvantul reprezentantului Ministerului Public, care invoca

jurisprudenta in materie a Curtii Constitutionale si pune concluzii
de respingere a exceptiei de neconstitutionalitate, ca
neintemeiata.

CURTEA,
avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Incheierea din 10 iunie 2011, pronuntata in Dosarul
nr. 36.082/300/2010, Judecatoria Sectorului 2 Bucuresti —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia de
neconstitutionalitate a prevederilor art. 18 alin. (1) si ale
art. 20 alin. (3) din Legea nr. 146/1997 privind taxele
judiciare de timbru.

Exceptia a fost ridicata de Dragos Marian Ene intr-o cauza
avand ca obiect o cerere de reexaminare Impotriva modului de
stabilire a taxei judiciare de timbru.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate autorul
sustine, in esentd, ca prevederile legale criticate creeaza pentru
partea fara venituri imposibilitatea de a beneficia de liberul acces
la justitie. Sustine, de asemenea, ca prevederile legale criticate
permit instantelor judecatoresti ca, in cauze similare, sa aplice
tratamente distincte in ceea ce priveste stabilirea taxelor
judiciare de timbru.
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Judecéatoria Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila
apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate este
neintemeiatd, deoarece partea are la dispozitie o cale de atac
impotriva modului de calcul sau a stabilirii taxei judiciare de
timbru, prilej cu care isi poate exprima pozitia fatd de masura
dispus3, fiind astfel garantate accesul liber la justitie si dreptul la
un proces echitabil.

Potrivit dispozitiilor art. 30 alin. (1) din Legea nr. 47/1992,
incheierea de sesizare a fost comunicata presedintilor celor
doud Camere ale Parlamentului, Guvernului, precum si
Avocatului Poporului, pentru a-si exprima punctele de vedere
asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului,
Guvernul si Avocatul Poporului nu au comunicat punctele lor
de vedere asupra exceptiei de neconstitutionalitate.

CURTEA,
examinand incheierea de sesizare, raportul Tntocmit de
judecatorul-raportor, concluziile procurorului, prevederile legale
criticate, raportate la dispozitile Constitutiei, precum si Legea
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionalda a fost legal sesizata si este
competenta, potrivit dispozitiilor art. 146 lit. d) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (2), ale art. 2, 3, 10 si 29 din Legea
nr. 47/1992, sa solutioneze exceptia de neconstitutionalitate.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
prevederile art. 18 alin. (1) si ale art. 20 alin. (3) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 173 din 29 iulie 1997,
cu modificarile si completarile ulterioare, care au urmatorul
cuprins:

— Art. 18 alin. (1): ,Determinarea cuantumului taxelor
judiciare de timbru se face de cétre instanta de judecata sau,
dupé caz, de Ministerul Justitiei.”;

— Art. 20 alin. (3): ,Neindeplinirea obligatiei de plata pana la
termenul stabilit se sanctioneaza cu anularea actiunii sau a
cererii.”

Autorul exceptiei de neconstitutionalitate sustine ca textul de
lege criticat incalca dispozitiile din Constitutie cuprinse in art. 21
privind accesul liber la justitie si art. 136 alin. (5) privind
caracterul inviolabil al proprietatii private.

Sunt invocate, de asemenea, dispozitile din Conventia
pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale
cuprinse n art. 6 privind dreptul la un proces echitabil, art. 10
privind libertatea de exprimare, art. 13 privind dreptul la un
recurs efectiv, art. 17 privind interzicerea abuzului de drept si
art. 18 privind limitarea folosirii restrangerilor drepturilor, precum
si art. 1 din Primul Protocol aditional la Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea retine
ca prevederile art. 18 alin. (1) si art. 20 alin. (3) din Legea
nr. 146/1997 au mai fost supuse controlului de constitutionalitate
exercitat din perspectiva unor critici similare, Curtea hotarand
ca prevederile legale mentionate sunt conforme Legii
fundamentale. In acest sens, cu titlu exemplificativ, se retin:
Decizia nr. 1.668 din 15 decembrie 2009, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 119 din 23 februarie 2010,
Decizia nr. 640 din 28 aprilie 2009, publicata in Monitorul Oficial
al Romaniei, Partea I, nr. 398 din 11 iunie 2009, si Decizia
nr. 1.234 din 5 octombrie 2010, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 774 din 18 noiembrie 2010.

Cu acele prilejuri, Curtea a retinut, in esenta, ca art. 18 din
Legea nr. 146/1997 reglementeaza competenta si procedura in
materia taxelor judiciare de timbru, potrivit abilitarii conferite
legiuitorului prin dispozitiile art. 126 alin. (2) din Constitutie.

De asemenea, in acord cu jurisprudenta Curtii Europene a
Drepturilor Omului (a se vedea, spre exemplu, Hotararea
pronuntatd in Cauza Ashingdane impotriva Regatului Unit al
Marii Britanii, 1985, paragraful 57), Curtea a statuat ca o
caracteristica a principiului liberului acces la justitie este aceea
ca nu este un drept absolut. Astfel, acest drept, care cere prin
insasi natura sa o reglementare din partea statului, poate fi
subiectul unor limitari atat timp cat nu este atinsd insasi
substanta sa.

In aceste conditii, Curtea a retinut c& accesul liber la justitie
nu inseamna gratuitate. Nicio dispozitie constitutionala nu
interzice stabilirea taxelor de timbru in justitie, fiind justificat ca
persoanele care se adreseaza autoritatilor judecatoresti sa
contribuie la acoperirea cheltuielilor prilejuite de realizarea
actului de justitie. Regula este cea a timbrarii actiunilor in justitie,
exceptiile fiind posibile numai Th mésura in care sunt stabilite de
legiuitor. Cheltuielile ocazionate de infaptuirea actului de justitie
sunt cheltuieli publice, la a caror acoperire, potrivit art. 56
alin. (1) din Constitutie, cetatenii sunt obligati sa contribuie prin
impozite si taxe, stabilite Tn conditiile legii.

Plata taxelor judiciare de timbru fiind o conditie legala pentru
inceperea proceselor civile, obligatia la plata anticipata a acestor
taxe (In unele cazuri pana la un termen ulterior, stabilit de
instanta judecatoreasca) este justificatd, ca si sanctiunea
anularii actiunii sau cererii, in caz de neplata a acestora.

De asemenea, la finalul procesului judiciar, sarcina suportarii
cheltuielilor judiciare, inclusiv a celor constand in plata taxelor de
timbru, revine persoanei care a cazut in pretentii sau care, in
cauzele nelitigioase, a beneficiat de prestatiile efectuate, in
conditiile legii, de instantele judecatoresti.

Solutia adoptatéd si considerentele deciziilor citate sunt
valabile si in prezenta cauza, intrucat nu au aparut elemente
noi, de natura a determina reconsiderarea jurisprudentei Curtii
Constitutionale.

Distinct de acestea, in ceea ce priveste posibilitatea acordata
instantelor judecatoresti de a aprecia, in fiecare caz, capacitatea
persoanei de a plati taxele judiciare datorate si de a acorda
scutiri, reduceri, esalonari sau améanari de la plata acestor taxe,
Curtea constaté ca, in jurisprudenta sa, Curtea Europeana a
Drepturilor Omului a considerat drept acceptabila si rezonabila
marja de apreciere lasatd de lege autoritatilor nationale
competente in aceasta materie (a se vedea, spre exemplu,
Hotararea pronuntata in Cauza V.M. impotriva Bulgariei, 2006,
paragraful 49).

in aceste conditii, Curtea constata ca, in deplin acord cu
normele fundamentale, prevederile legale criticate respecta
garantile care conditioneaza accesul efectiv la justitie,
permitdnd pastrarea unui just echilibru intre interesele
individuale si cele care privesc administrarea justitiei.

In ceea ce priveste invocarea in sustinerea exceptiei a
celorlalte dispozitii din Constitutie si din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, Curtea
constatd ca acestea nu au relevantd pentru solutionarea
prezentei cauze.
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Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 146 lit. d) si al art. 147 alin. (4) din Constitutie, precum si al art. 1—3,
al art. 11 alin. (1) lit. A.d) si al art. 29 din Legea nr. 47/1992,

CURTEA CONSTlTUTlONALA
In numele legii

DECIDE:

Respinge, ca neintemeiata, exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 18 alin. (1) si art. 20 alin. (3) din Legea
nr. 146/1997 privind taxele judiciare de timbru, exceptie ridicatd de Dragos Marian Ene in Dosarul nr. 36.082/300/2010 al
Judecatoriei Sectorului 2 Bucuresti — Sectia civila.

Definitiva si general obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 6 decembrie 2011.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
AUGUSTIN ZEGREAN
Magistrat-asistent,
Simina Gagu

HOTARARI ALE GUVERNULUI ROMANIEI

GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea anexei nr. 2 la Hotararea Guvernului
nr. 1.354/2001 privind atestarea domeniului public al judetului
lasi, precum si al municipiilor, oraselor si comunelor
din judetul lasi

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 21 alin. (3)
din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate publica, cu modificarile si
completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Articol unic. — Anexa nr. 2 ,Inventarul bunurilor care apartin domeniului
public al municipiului lasi” la Hotararea Guvernului nr. 1.354/2001 privind atestarea
domeniului public al judetului lasi, precum si al municipiilor, oraselor si comunelor
din judetul lasi, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 326 si 326 bis
din 16 mai 2002, cu modificarile si completarile ulterioare, se modifica si se
inlocuieste cu anexa*) care face parte integranta din prezenta hotaréare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC
Contrasemneaza:
Ministrul administratiei si internelor,
Constantin-Traian Igas

Bucuresti, 18 ianuarie 2012.
Nr. 35.

*) Anexa se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 85 bis, care se poate achizitiona
de la Centrul pentru relatii cu publicul al Regiei Autonome ,Monitorul Oficial”’, Bucuresti, sos. Panduri
nr. 1.
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru aprobarea scoaterii definitive din fondul forestier national, cu compensare,
a terenului in suprafata de 17,0756 ha, proprietate publica a statului,
in vederea realizarii obiectivului ,,Deschiderea si punerea in exploatare a zacamantului

de marmura pentru perimetrul de exploatare Dealul Maria, localitatea Ruschita,

judetul Carag-Severin”

Tn temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 37, 38 si art. 40 lit. b) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic,

cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba scoaterea definitiva din fondul
forestier national, cu compensare, a terenului forestier in
suprafata de 17,0756 ha, proprietate publica a statului, in
vederea realizarii obiectivului ,Deschiderea si punerea in
exploatare a zacamantului de marmura pentru perimetrul de
exploatare Dealul Maria, localitatea Ruschita, judetul Caras-
Severin”.

(2) Terenul prevazut la alin. (1) face parte din fondul forestier
national, este proprietate publica a statului, localizat in U.P. IV
Stanga Ruschita u.a. 64 B% = 3,0204 ha, u.a. 66% = 0,3279 ha,
u.a 67 A% = 13,7273 ha, administrat de Regia Nationala a
Padurilor — Romsilva, Directia Silvica Caras-Severin, prin
Ocolul Silvic Rusca Montana.

(3) Beneficiarul scoaterii definitive din fondul forestier
national a terenului prevazut la alin. (1) este Societatea
Comerciala ,Omya Calcita” — S.R.L.

(4) Scoaterea definitiva din fondul forestier national a
terenului prevazut la alin. (1) se face cu defrisarea vegetatiei
forestiere.

Art. 2. — (1) Societatea Comerciala ,Omya Calcita” — S.R.L.
compenseaza cu terenul in suprafata de 73,9755 ha, proprietate
a Societatii Comerciale ,Omya Calcita” — S.R.L., astfel: terenul
in suprafata de 2,8773 ha avand nr. cadastral 30068, Tnscris in
Cartea funciara nr. 30068 a UAT Dognecea, terenul in suprafata
de 2,8773 ha avand nr. cadastral 30070, inscris in Cartea
funciara nr. 30070 a UAT Dognecea, terenul in suprafata de
9,7832 ha avand nr. cadastral 30073, inscris in Cartea funciara
nr. 30073 a UAT Dognecea, terenul in suprafatd de 0,8632 ha
avand nr. cadastral 30236, inscris in Cartea funciara nr. 30236
a UAT Dognecea, terenul in suprafata de 11,0529 ha avand
nr. cadastral 30258, inscris in Cartea funciara nr. 30258 a UAT
Dognecea, terenul in suprafatda de 10,0257 ha avand
nr. cadastral 30259, inscris in Cartea funciara nr. 30259 a UAT
Dognecea si terenul in suprafatd de 36,4959 ha avand

nr. cadastral 30260, inscris in Cartea funciara nr. 30260 a UAT
Dognecea.

(2) Terenul prevazut la alin. (1) este limitrof fondului forestier
national, u.a. 160 C, 160 A, 167 A, 167 B, 1591, 159 D din U.P. IX
Dognecea, Ocolul Silvic Bocsa Roména.

(3) Regia Nationala a Padurilor — Romsilva are obligatia
intreprinderii demersurilor pentru inscrierea in amenajamentul
silvic, asigurarea administrarii sau a serviciilor silvice, in termen
de 30 de zile de la data aprobarii scoaterii definitive din fondul
forestier national, precum si impadurirea ih maximum doua
sezoane de vegetatie a terenului oferit in compensare, potrivit
art. 37 alin. (5) din Legea nr. 46/2008 — Codul silvic, cu
modificarile si completarile ulterioare.

(4) Terenurile scoase definitiv din fondul forestier si terenurile
primite in compensare in conditiile prezentei hotarari dobandesc
situatia juridica a terenurilor pe care le inlocuiesc, potrivit art. 37
alin. (8) din Legea nr. 46/2008, cu modificarile si completarile
ulterioare.

Art. 3. — Societatea Comercialad ,Omya Calcita” — S.R.L. a
achitat taxa de scoatere definitiva din fondul forestier national, in
suma de 808.194,98 lei, in fondul de ameliorare a fondului
funciar cu destinatie silvica aflat in administrarea Ministerului
Mediului si Padurilor.

Art. 4. — Se interzice schimbarea destinatiei obiectivului
,Deschiderea si punerea in exploatare a zdcamantului de
marmura pentru perimetrul de exploatare Dealul Maria,
localitatea Ruschita, judetul Caras-Severin® mai devreme de
5 ani de la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari, potrivit
art. 38 alin. (3) din Legea nr. 46/2008, cu modificarile si
completarile ulterioare.

Art. 5. — Inspectoratul Teritorial de Regim Silvic si de
Vanatoare Timisoara, Societatea Comerciala ,Omya Calcita” —
S.R.L. si Regia Nationala a Padurilor — Romsilva raspund de
aplicarea prevederilor prezentei hotarari.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 25 ianuarie 2012.
Nr. 45.

Contrasemneaza:
Ministrul mediului si padurilor,
Laszl6 Borbély
Ministrul economiei, comertului si mediului de afaceri,
lon Ariton
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind schimbarea titularului dreptului de administrare a unei parti de imobil
aflat in proprietatea publica a statului

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, al art. 867 din Legea nr. 287/2009 privind Codul civil, republicat,
si al art. 20 din Legea nr. 213/1998 privind bunurile proprietate publicd, cu modificarile si completérile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Datele de identificare a imobilului aflat n
proprietatea publica a statului si Tn administrarea Ministerului
Culturii si Patrimoniului National, numar MFP 150136, se
modifica potrivit anexei nr. 1.

Art. 2. — Se aproba transmiterea unei parti din bunul imobil
identificat la numarul MFP 150136, aflat in proprietatea publica
a statului, din administrarea Ministerului Culturii si Patrimoniului
National in administrarea Teatrului National de Opereta ,lon
Dacian”, potrivit in anexei nr. 2.

Art. 3. — Predarea-preluarea bunului imobil prevazut la art. 2
se face pe baza de protocol incheiat intre partile interesate, in

termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotarari.

Art. 4. — La data intrarii in vigoare a prezentei hotarari,
anexa nr. 6 la Hotararea Guvernului nr. 1.705/2006 pentru
aprobarea inventarului centralizat al bunurilor din domeniul
public al statului, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei,
Partea I, nr. 1.020 si 1.020 bis din 21 decembrie 2006, cu
modificarile si completarile ulterioare, se modificd in mod
corespunzator.

Art. 5. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 25 ianuarie 2012.
Nr. 47.

Contrasemneaza:
Ministrul culturii si patrimoniului national,
Kelemen Hunor
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu

ANEXA Nr. 1

DATELE DE IDENTIFICARE
a bunului imobil aflat in proprietatea publica a statului si in administrarea Ministerului Culturii si Patrimoniului National

1. Ordonator principal de credite 4192812 Ministerul Culturii si
Patrimoniului National
2. Ordonator secundar de credite
3. Ordonator tertiar de credite
4. Regii autonome si companii/societati nationale subordonate ordonatorului principal
Codul Datele de identificare Valoarea
Nr. MFP i Denumirea de inventar
de clasificare Descrierea tehnica Vecinatati Adresa — lei —
150136 8.29.08 Teren S =50.217,25 mp | Bd. Mircea cel Batran, Cheiul | Municipiul 342.280.776
aferent CF nr. 61645 Dambovitei, bd. Marasesti, | Bucuresti,
Bibliotecii pasajul Marasesti sectorul 3,
Nationale Bd. Unirii nr. 22
ANEXA Nr. 2

DATELE DE IDENTIFICARE
a partii bunului imobil aflat in proprietatea publica a statului si in administrarea Ministerului Culturii
si Patrimoniului National, care se transmite in administrarea Teatrului National de Opereta ,,lon Dacian”

1. Ordonator principal de credite 4192812 | Ministerul Culturii si
Patrimoniului National
2. Ordonator secundar de credite
3. Ordonator tertiar de credite
4. Regii autonome si companii/societati nationale subordonate ordonatorului principal
Nr. MEP Codul D . Datele de identificare dValloareta
r. e enumirea e Inventar
de clasificare Descrierea tehnica Vecinatati Adresa —lei —
150136 8.29.08 Teren Suprafata = 10.366 mp | Biblioteca Nationald, raul | Municipiul 70.654.656
(partial) aferent Dambovita, pasajul Marasesti, | Bucuresti,
bd. Mircea Voda sectorul 3,
Bd. Unirii nr. 22
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind desfiintarea Spitalului de Pediatrie Bacau

si reorganizarea Spitalului Judetean de Urgenta Bacau

in temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicata, si al art. 174 alin. (3) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in

domeniul sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Romaniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba desfiintarea Spitalului de Pediatrie
Bacau, unitate sanitara publica cu paturi, cu personalitate
juridica, cu sediul in municipiul Bacau, str. Marasesti nr. 20,
judetul Bacau, al carui management a fost preluat de catre
Consiliul Judetean Bacau.

(2) Desfiintarea spitalului prevazut la alin. (1) se realizeaza
prin reorganizarea acestuia ca structura fara personalitate
juridica in cadrul Spitalului Judetean de Urgenta Bacau, unitate
sanitara publica cu personalitate juridica, cu sediul in
municipiul Bacau, str. Spiru Haret nr. 2—4, judetul Bacau, al
carui management a fost preluat de catre Consiliul Judetean
Bacau.

Art. 2. — Structura organizatorica a Spitalului Judetean de
Urgenta Bacau, rezultatd in urma reorganizarii prevazute la
art. 1 alin. (2), se aproba prin act administrativ al conducatorului
conditiile art. 174 alin. (5) din Legea nr. 95/2006 privind reforma
in domeniul sanatatii, cu modificarile si completarile ulterioare,
in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a prezentei
hotaréari.

Art. 3. — (1) Personalul de specialitate medico-sanitar si
auxiliar sanitar care isi desfasoara activitatea in cadrul unitatii
sanitare prevazute la art. 1 alin. (1) se preia de catre Spitalul
Judetean de Urgenta Bacau.

(2) Personalul tehnic-economic-administrativ si de intretinere
care isi desfasoara activitatea in cadrul unitatii sanitare

prevazute la art. 1 alin. (1) se preia de catre Spitalul Judetean
de Urgentd Bacdau, cu incadrarea in normativul de personal,
sau, dupa caz, se redistribuie la alte unitati sanitare.

Art. 4. — Patrimoniul Spitalului de Pediatrie Bacau, stabilit
pe baza bilantului contabil de Tnchidere la data predarii-preluarii,
insotit de balanta de verificare sintetica, contul de rezultat
patrimonial, situatia fluxurilor de trezorerie, conturile de executie
intocmite pe fiecare sursa de finantare si celelalte anexe,
inclusiv cele care se intocmesc la finele anului, potrivit normelor
in vigoare, se preia de catre Spitalul Judetean de Urgenta Bacau
prin protocol de predare-preluare incheiat in termen de 30 de
zile de la data intrarii in vigoare a prezentei hotarari.

Art. 5. — La data expirarii termenului prevazut la art. 2 se
abroga nr. crt. 46 de la rubrica ,Judetul Bacau” din anexa nr. 2
la Hotararea Guvernului nr. 529/2010 pentru aprobarea
mentinerii managementului asistentei medicale la autoritatile
administratiei publice locale care au desfasurat faze-pilot,
precum si a Listei unitatilor sanitare publice cu paturi pentru care
se mentine managementul asistentei medicale la autoritatile
administratiei publice locale si la Primaria Municipiului Bucuresti
si a Listei unitatilor sanitare publice cu paturi pentru care se
transfera managementul asistentei medicale catre autoritatile
administratiei publice locale si catre Primaria Municipiului
Bucuresti, publicatd in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I,
nr. 385 din 10 iunie 2010, cu modificarile si completarile
ulterioare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 25 ianuarie 2012.
Nr. 51.

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Ritli Ladislau
p. Ministrul administratiei si internelor,
Mihai Capra,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
privind desfiintarea unor unitati sanitare publice cu paturi din municipiul Botosani
si reorganizarea Spitalului Judetean de Urgenta ,,Mavromati” Botosani

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 174 alin. (3) din Legea nr. 95/2006 privind reforma in

domeniul sanatéatii, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — (1) Se aproba desfiintarea urmatoarelor unitati
sanitare publice cu paturi, cu personalitate juridica, al caror
management a fost preluat de catre Consiliul Judetean Botosani:

a) Spitalul de Obstetrica-Ginecologie Botosani, unitate
sanitara publica cu paturi, cu personalitate juridica, cu sediul in
municipiul Botosani, str. George Enescu nr. 6;

b) Spitalul de Copii Botosani, unitate sanitard publica cu
paturi, cu personalitate juridica, cu sediul in municipiul Botosani,
str. Mihai Eminescu nr. 12;

c) Spitalul de Psihiatrie Botosani, unitate sanitara publica cu
paturi, cu personalitate juridica, cu sediul in municipiul Botosani,
str. I. C. Bratianu nr. 16.

(2) Desfiintarea unitatilor sanitare prevazute la alin. (1) se
realizeaza prin reorganizarea acestora in structuri fara
personalitate juridica Tn cadrul Spitalului Judetean de Urgenta
,Mavromati” Botosani, unitate sanitara publica cu paturi, cu
personalitate juridica, cu sediul in municipiul Botosani,
str. Arhimandrit Marchian nr. 11, al carui management a fost
preluat de catre Consiliul Judetean Botosani.

Art. 2. — Structura organizatorica a Spitalului Judetean de
Urgenta ,Mavromati” Botosani, rezultata in urma reorganizarii
prevazute la art. 1 alin. (2), se aproba prin act administrativ al
conducatorului unitatii administrativ-teritoriale, cu avizul
Ministerului Sanatatii, in conditiile art. 174 alin. (5) din Legea
nr. 95/2006 privind reforma in domeniul sanatatii, cu modificarile
si completarile ulterioare, in termen de 30 de zile de la data
intrarii Tn vigoare a prezentei hotarari.

Art. 3. — (1) Personalul de specialitate medico-sanitar si
auxiliar sanitar care isi desfasoara activitatea in cadrul unitatilor
sanitare prevazute la art. 1 alin. (1) se preia de catre Spitalul
Judetean de Urgenta ,Mavromati” Botosani.

(2) Personalul tehnic-economic-administrativ si de intretinere
care fsi desfdsoara activitatea in cadrul unitatilor sanitare
prevazute la art. 1 alin. (1) se preia de catre Spitalul Judetean
de Urgenta ,Mavromati” Botosani, cu incadrarea in normativul
de personal, sau, dupa caz, se redistribuie la alte unitati
sanitare.

Art. 4. — Patrimoniul unitatilor sanitare prevazute la art. 1
alin. (1), stabilit pe baza bilantului contabil de inchidere la data
predarii-preluarii, insotit de balanta de verificare sintetica, contul
de rezultat patrimonial, situatia fluxurilor de trezorerie, conturile
de executie intocmite pe fiecare sursa de finantare si celelalte
anexe, inclusiv cele care se intocmesc la finele anului, potrivit
normelor in vigoare, se preia de catre Spitalul Judetean de
Urgenta ,Mavromati” Botosani prin protocol de predare-preluare
incheiat in termen de 30 de zile de la data intrarii in vigoare a
prezentei hotarari.

Art. 5. — La data expirarii termenului prevazut la art. 2 se
abroga nr. crt. 67, 68 si 69 de la rubrica ,Judetul Botosani” din
anexa nr. 2 la Hotardrea Guvernului nr. 529/2010 pentru
aprobarea mentinerii managementului asistentei medicale la
autoritatile administratiei publice locale care au desfasurat faze-
pilot, precum si a Listei unitatilor sanitare publice cu paturi pentru
care se mentine managementul asistentei medicale Ia
autoritatile administratiei publice locale si la Primaria
Municipiului Bucuresti si a Listei unitatilor sanitare publice cu
paturi pentru care se transfera managementul asistentei
medicale catre autoritatile administratiei publice locale si catre
Primaria Municipiului Bucuresti, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 385 din 10 iunie 2010, cu modificarile si
completarile ulterioare.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 25 ianuarie 2012.
Nr. 52.

Contrasemneaza:
Ministrul sanatatii,
Ritli Ladislau
p. Ministrul administratiei si internelor,
Mihai Capra,
secretar de stat
Ministrul finantelor publice,
Gheorghe lalomitianu
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GUVERNUL ROMANIEI

HOTARARE
pentru modificarea si completarea unor anexe la Hotararea Guvernului nr. 1.361/2001
privind atestarea domeniului public al judetului Vaslui, precum si al municipiilor,
oraselor si comunelor din judetul Vaslui

In temeiul art. 108 din Constitutia Romaniei, republicat, si al art. 21 alin. (3) din Legea nr. 213/1998 privind bunurile

proprietate publica, cu modificarile si completarile ulterioare,

Guvernul Roméniei adopta prezenta hotarare.

Art. 1. — Hotararea Guvernului nr. 1.361/2001 privind
atestarea domeniului public al judetului Vaslui, precum si al
municipiilor, oraselor si comunelor din judetul Vaslui, publicata in
Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 633 si 633 bis din
27 august 2002, cu modificarile si completarile ulterioare, se
modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

1. La anexa nr. 7 ,lInventarul bunurilor care apartin

domeniului public al comunei Alexandru Vlahuta”,
sectiunea | ,Bunuri imobile” se modifica dupa cum
urmeaza:

— la pozitia nr. 592, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
,Orum de exploatatie agricolda 1071, Drum de exploatatie
agricola 2042, iar coloana 3 va avea urmatorul cuprins: ,Padure
Silvic Soci — intersectie Drum de exploatatie agricola 1968/1
Manastirea Alexandru Vlahuta, hotarul dintre comuna Alexandru
Vlahutd si comuna Ibanesti, lungime 7.785 m, latime 5 m,
intersectie Drum de exploatatie agricola 1968/1 Manastirea
Alexandru Vlahuta, limita sud comuna Bacani, hotarul dintre
comuna Alexandru Vlahuta si comuna Ibanesti, lungime 5.815 m,
latime 5 m”;

— la pozitia nr. 613, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
»,Drum comunal 1968”, iar coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,Drum judetean 245 Ferma péana la Méanastirea Alexandru
Vlahuta, lungime 2.120 m, latime 5 m”;

— la pozitia nr. 614, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
,Drum de exploatatie agricola 1968/1”, iar coloana 3 va avea
urmatorul cuprins: ,Manastirea Alexandru Vlahuta péana la
hotarul comunei Ibanesti — Mavrichi Mircea, lungime 280 m,
latime 5 m”;

— la pozitia nr. 615, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
,Drum de exploatatie agricola 2931”, iar coloana 3 va avea
urmatorul cuprins: ,De la Giusca Sorin pana la Drumul de
exploatatie agricola 2042, lungime 981 m, latime 4 m”;

— la pozitia nr. 674, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,1arlaua 78, Parcela 1871, suprafata 5,45 ha, vecini: N — drum
vicinal, S — canal scurgere, E — paraul Simila, V — Drum
judetean 2457,

— la pozitia nr. 675, coloana 3 va avea urmatorul cuprins:
,1arlaua 78, Parcela 1871/1, suprafata 3,32 ha, vecini: N —
canal scurgere, S — drum vicinal, E — paraul Simila, V — Drum
judetean 245”.

2. La anexa nr. 34 ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al comunei Gagesti”, sectiuneal ,,Bunuri
imobile” se modifica si se completeaza dupa cum urmeaza:

a) la pozitia nr. 3, coloana 3 va avea urmatorul cuprins: ,Din
DJ 244 B satul Peicani, spre satul Giurcani, lungime 3.600 m,

latime 8 m, modernizat prin finantare SAPARD”, coloana 4 va
avea urmatorul cuprins: ,2005”, iar coloana 5 va avea urmatorul
cuprins: ,1.965.382,3”;

— la pozitia nr. 105, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
,Drum agricol de exploatatie DE 883”;

— la pozitia nr. 106, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
,Drum agricol de exploatatie DE 9017;

— la pozitia nr. 107, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
,Drum agricol de exploatatie DE 1142,

— la pozitia nr. 108, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
,Drum agricol de exploatatie DE 1164”;

— la pozitia nr. 109, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
,Drum agricol de exploatatie DE 970”;

— la pozitia nr. 110, coloana 2 va avea urmatorul cuprins:
,Drum agricol de exploatatie DE 744—549”;

b) dupa pozitia nr. 14470 se introduce o noua pozitie, pozitia
nr. 14471, potrivit anexei nr. 1.

3. La anexa nr. 45 ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al comunei Malusteni”, sectiunea |
»Bunuri imobile” se modifica dupa cum urmeaza:

— la pozitia nr. 1, coloana 3 va avea urmatorul cuprins: ,Din
DC 67 pana la limita judetului Galati, lungime 1.900 m, latime
11 m”;

— la pozitia nr. 3, coloana 3 va avea urmatorul cuprins: ,Din
DJ 244 | pana in DJ 242 B, lungime 4.900 m, latime 11 m”.

4. La anexa nr. 54 ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al comunei Pogana”, sectiunea | ,,Bunuri
imobile” se modifica dupa cum urmeaza:

— la pozitia nr. 1, coloana 3 va avea urmétorul cuprins: ,De
la DJ 243 Tomesti — Fagaras, lungime 5.430 m, latime 6 m”, iar
coloana 5 va avea urmatorul cuprins: ,1163,691”;

— la pozitia nr. 2, coloana 5 va avea urmatorul cuprins:
,2784,547".

5. La anexa nr. 76 ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al comunei Zorleni”, la sectiunea |
»Bunuri imobile”, dupa pozitia nr. 519 se introduc trei noi
pozitii, pozitiile nr. 520—522, potrivit anexei nr. 2.

6. La anexa nr. 82 ,Inventarul bunurilor care apartin
domeniului public al comunei Rafaila”, la sectiunea |
»Bunuri imobile” pozitia nr. 1, coloana 3 se modifica si va
avea urmatorul cuprins: ,,din DN 15D Dumesti — Dumestii
Vechi se termina in DJ 248G Rafaila, lungime 755 m, latime
6 m”.

PRIM-MINISTRU
EMIL BOC

Bucuresti, 25 ianuarie 2012.
Nr. 55.

Art. Il. — Anexele nr. 1 si 2 fac parte integranta din prezenta
hotarare.
Contrasemneaza:
p. Ministrul administratiei si internelor,
Mihai Capra,

secretar de stat
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ANEXA Nr. 1

Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Gagesti

SECTIUNEA |
Bunuri imobile
Anul Valoarea
Nr Codul dobandirii de Situatia juridica actuala
) de Denumirea bunurilor Elemente de identificare sau, dupa caz, | . Denumire act proprietate sau
crt. e o inventar .
clasificare al darii (i) alte acte doveditoare
in folosinta
0 1 2 3 4 5 6
Suprafata totala 20.000 mp, tarlaua 34, Domeniul public
parcela 745 si parcela 530; tarlaua 58, al comunei Gagesti,
14471 Teren pasune |parcela 520, adresa: satul Gagesti, 2009 potrivit Hotaréarii
Vecini: N — teren de sport, S — pasune Consiliului local
Primarie, E — raul Elan, V —DJ 244 B nr. 23/2011
ANEXA Nr. 2
Completari la inventarul bunurilor care apartin domeniului public al comunei Zorleni
SECTIUNEA |
Bunuri imobile
Anul Valoarea
Nr Codul dobandirii de Situatia juridica actuala
; de Denumirea bunurilor Elemente de identificare sau, dupa caz, | . Denumire act proprietate sau
crt. e o inventar .
clasificare al darii (Iei) alte acte doveditoare
in folosinta
0 1 2 3 4 5 6
— De la lovu Steriana pana la Grama
Condela pe partea dreapta, in directia de
mers Simila spre Zorleni, pe o lungime de . .
A N Domeniul public
Teren destinat 555 m si o latime de 2,5 m, suprafatd de al comunei Zorleni,
1.387,5 mp, paralel cu DN 24 A - N
520 | 1.3.7.1. | pentru trotuare X . . 2011 1 potrivit Hotaréarii
SAT SIMILA | — De la Miron lon pana la Atofanei Consiliului local
lordache pe partea stanga, in directia de nr. 11/2011
mers Simila spre Zorleni, pe o lungime de '
943 m si o latime de 3 m, suprafata de
2.829 mp, paralel cu DN 24 A
— De la Troita pana la Grama Minca pe
partea dreapta, in directia de mers Zorleni
spre Popeni, pe o lungime de 500 m si o
latime de 1,5 m, suprafata de 750 m,
paralele cu DN 24 A
— De la Trif Cristian pana la Mihaila
Lucian pe partea stangéa in directia de
mers Zorleni spre Popeni pe o lungime de . .
O Domeniul public
Teren destinat 500 m si o latime de 1,5 m, suprafata de al comunei Zorleni,
750 mp, paralele cu DN 24 A - P
521 | 1.3.7.1. | pentru trotuare | De la Sauciuc Milutd pana la Luca 2011 1 potrivit Hotaréarii
SAT ZORLENI o 14 pana 1a | Consiliului local
Victoria pe partea dreapta, in directia de
g ; T nr. 11/2011
mers Zorleni spre Popeni, pe o lungime
de 1.396 m si o latime de 2,0 m, suprafata
de 2.792 mp, paralel cu DN 24 A
— De la Gradinita Noua pana la Gabu N.
Constantin pe partea stanga, in directia
de mers Zorleni spre Popeni pe o lungime
de 1.701 m si o latime de 3,0 m, suprafata
de 5.103 mp, paralel cu DN 24 A
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0 1 2 3 4 5 6
— De la Iftimie Maricel pana la Mocanasu
lonel pe partea dreaptd, in directia de
mers Popeni spre Epureni, pe o lungime D . .
R omeniul public
Teren destinat g: ;%é nr:]$| o;?{t;:glecclljeSN52n2,:uprafata al comunei Zorleni,
522 | 1.3.7.1. | pentru trotuare ’ P. P 2011 1 potrivit Hotaréarii

— De la Tatoi Constantin pana la Chirila S

PR ; Consiliului local
lorgu pe partea stédnga, in directia de ar. 11/2011
mers Popeni spre Epureni, pe o lungime '
de 2.000 m si o latime de 1,5 m, suprafata
de 3.000 mp, paralel cu DN 24 A

SAT POPENI

DECIZII ALE PRIMULUI-MINISTRU

GUVERNUL ROMANIEI
PRIMUL-MINISTRU

DECIZIE
privind incetarea detasarii domnului Onescu Lilian,
inspector guvernamental in cadrul Secretariatului General
al Guvernului, in functia publica de consilier superior in cadrul
Unitatii de implementare a proiectelor finantate din fonduri
structurale din structura Ministerului Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului

Avand in vedere solicitarea formulatad de Ministerul Educatiei, Cercetarii,
Tineretului si Sportului prin Adresa nr. 59/SGA din 20 ianuarie 2012 privind
incetarea detasarii Tn cadrul Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si
Sportului a domnului Onescu Lilian, inspector guvernamental in cadrul
Secretariatului General al Guvernului,

in temeiul art. 19 din Legea nr. 90/2001 privind organizarea si functionarea
Guvernului Romaéniei si a ministerelor, cu modificarile si completarile ulterioare, si
al art. 19 alin. (1) lit. b) si art. 89 alin. (1) din Legea nr. 188/1999 privind Statutul
functionarilor publici, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare,

primul-ministru emite prezenta decizie.

Articol unic. — Tncepand cu data intrérii in vigoare a prezentei decizii
inceteaza detasarea domnului Onescu Lilian, inspector guvernamental in cadrul
Secretariatului General al Guvernului, in functia publica de consilier superior n
cadrul Unitatii de implementare a proiectelor finantate din fonduri structurale din
structura Ministerului Educatiei, Cercetarii, Tineretului si Sportului.

PRIM-MINISTRU

EMIL BOC
Contrasemneaza:
Secretarul general al Guvernului,
Dézsi Attila

Bucuresti, 1 februarie 2012.
Nr. 19.
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ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE
ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE

MINISTERUL APARARII NATIONALE

ORDIN
privind abrogarea Ordinului ministrului apararii nr. M.59/2008
pentru aprobarea Instructiunilor privind mentenanta tehnicii
de aparare aeriana cu baza la sol

Avand Tn vedere dispozitiile art. 16 alin. (2) din Legea nr. 24/2000 privind
normele de tehnica legislativa pentru elaborarea actelor normative, republicata,
cu modificarile si completarile ulterioare,

in temeiul prevederilor art. 33 alin. (1) din Legea nr. 346/2006 privind
organizarea si functionarea Ministerului Apararii Nationale, cu modificarile
ulterioare,

ministrul apararii nationale emite prezentul ordin.

Art. 1. — Se abroga Ordinul ministrului apararii nr. M.59/2008 pentru
aprobarea Instructiunilor privind mentenanta tehnicii de aparare aeriana cu baza
la sol, publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 520 din 10 iulie 2008.

Art. 2. — Prezentul ordin se publica in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea I.

Ministrul apararii nationale,
Gabriel Oprea

Bucuresti, 25 ianuarie 2012.
Nr. M.7.
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Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 50 130 330 790 1.740 500 1.250 3.130 7.510 16.520
ExpertMO 100 250 630 1.510 3.320 1.000 2.500 6.250 15.000 | 33.000
Autentic+ExpertMO 130 330 830 1.990 4.380 1.300 3.250 8.130 19.510 | 42.920
Abonamentul COMPLET
(Monitorul Oficial, Partea | + toate celelalte parti ale Monitorului Oficial)
Produs Lunar Anual
Online/ Retea Retea Retea Retea Online/ Retea Retea Retea Retea
Monopost 5 25 100 300 Monopost 5 25 100 300
AutenticMO 60 150 380 910 2.000 600 1.500 3.750 9.000 19.800
ExpertMO 120 300 750 1.800 3.960 1.200 3.000 7.500 18.000 | 39.600
Autentic+ExpertMO 150 380 950 2.280 5.020 1.500 3.750 9.380 22.510 | 49.520
[ Colectia Monitorul Oficial n format electronic, oricare dintre partile acestuia | 50 lei/an

Preturile sunt exprimate Tn lei si contin TVA.

Mai multe informatii puteti gasi pe site-ul www.expert-monitor.ro, unde puteti aplica online comanda.

EDITOR: PARLAMENTUL ROMANIEI — CAMERA DEPUTATILOR

,Monitorul Oficial” R.A., Str. Parcului nr. 65, sectorul 1, Bucuresti; C.|.F. RO427282,
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Tiparul: ,Monitorul Oficial” R.A.

IBAN: RO55RNCB0082006711100001 Banca Comerciala Romana — S.A. — Sucursala ,Unirea” Bucuresti
si IBAN: RO12TREZ7005069XXX000531 Directia de Trezorerie si Contabilitate Publica a Municipiului Bucuresti
(alocat numai persoanelor juridice bugetare)
Tel. 021.318.51.29/150, fax 021.318.51.15, e-mail: marketing@ramo.ro, internet: www.monitoruloficial.ro
Adresa pentru publicitate: Centrul pentru relatii cu publicul, Bucuresti, sos. Panduri nr. 1,
bloc P33, parter, sectorul 5, tel. 021.401.00.70, fax 021.401.00.71 si 021.401.00.72
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Monitorul Oficial al Romaéniei, Partea I, nr. 85/2.11.2012 contine 16 pagini.

Pretul: 3,20 lei
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